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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
- SECTIILE UNITE -

DECIZIA Nr. X
din 20 martie 2006

Publicata in Monitorul Oficial, Partea | nr. 656 din 28/07/2006

Dosar nr. 37/2005

Sub presedintia domnului prof. univ. dr. Nicolae Popa, presedintele inaltei Curti de Casatie si
Justitie,

inalta Curte de Casatie si Justitie, constituitd in Sectii Unite in conformitate cu dispozitiile art. 25
lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, republicata, s-a intrunit astazi, 20
martie 2006, in vederea examinarii recursului in interesul legii, declarat de procurorul general al
Parchetului de pe lang4 inalta Curte de Casatie si Justitie, cu privire la aplicarea dispozitiilor art.
25 din Legea nr. 26/1990, republicata, astfel cum a fost modificat prin art. VIl pct. 23 din Legea
nr. 161/2003, referitoare la cazurile de admisibilitate a cererii de radiere a unei inmatriculari sau
mentiuni din registrul comerfului.

Sectiile Unite au fost constituite cu respectarea prevederilor art. 34 din Legea nr. 304/2004,
republicata, fiind prezenti 80 de judecatori din totalul de 106 judecatori aflati in funciie.

Procurorul general al Parchetului de pe 1angé inalta Curte de Casatie si Justitie a fost
reprezentat de procurorul Antoaneta Florea.

Reprezentanta procurorului general al Parchetului de pe 1ang4 inalta Curte de Casatie si Justitie
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a sustinut recursul in interesul legii, punand concluzii pentru admiterea acestuia, in sensul de a
se stabili ca o cerere de radiere a unei inmatriculari sau mentiuni din registrul comerfului este
admisibila numai in conditiile in care persoana fizica ori juridica, ce se considera prejudiciata ca
efect al unei inmatriculari sau ca urmare a efectuarii unei mentiuni in registrul comertului, face
dovada existentei anterioare a unei hotarari judecatoresti irevocabile prin care au fost
modificate, in tot sau in parte, ori au fost anulate actele ce au stat la baza inregistrarii a carei
radiere se solicitd, daca prin acea hotarare nu s-a dispus mentionarea ei in registrul comerfului.

SECTIILE UNITE, deliberand asupra recursului in interesul legii, constata urmatoarele:

in practica instantelor judecatoresti nu exista un punct de vedere unitar cu privire la aplicarea
dispozitiilor art. 25 din Legea nr. 26/1990, republicata, astfel cum a fost modificata prin art. VIII
pct. 23 din Legea nr. 161/2003, referitoare la cazurile de admisibilitate a cererii de radiere a
unei inmatriculari sau mentiuni din registrul comertului.

Astfel, unele instante au admis asemenea cereri, chiar daca persoana fizica sau juridica ce s-a
considerat prejudiciata prin efectuarea unei inmatriculari ori mentiuni in registrul comertului nu
face dovada ca actele care au stat la baza inregistrarii a carei radiere se solicita au fost
desfiintate, in tot sau in parte, ori s-au modificat printr-o hotarare judecatoreasca anterioara
irevocabila.

in motivarea acestui punct de vedere, s-a relevat ca dreptul la actiune nu poate fi conditionat de
preexistenta unei hotarari judecatoresti irevocabile de anulare ori de modificare, in tot sau in
parte, a actului sau titlului ce a stat la baza inmatricularii sau mentiunii, pentru ca s-ar ingreuna
in mod inutil situatia titularului dreptului la actiune si, in acelasi timp, instanta este oricum
investita sa examineze, pe cale incidentald, existenta si valabilitatea actului pe baza caruia s-au
efectuat acele mentiuni.

Alte instante, dimpotriva, au considerat ca radierea unei inmatriculari sau mentiuni in registrul
comertului poate fi ceruta numai in conditiile in care exista o hotarare judecatoreasca
irevocabila prin care au fost anulate ori modificate, in tot sau in parte, actele ce au stat la baza
inregistrarii a carei radiere se solicita, precum si daca prin insasi acea hotarare nu s-a dispus
efectuarea mentiunii respective in registrul comeriului.
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S-a apreciat in acest sens ca prevederile art. 25 din Legea nr. 26/1990, republicata, astfel cum
a fost modificat prin art. VIII pct. 23 din Legea nr. 161/2003, impun verificarea de catre instanta
judecatoreasca a conditiilor de forma, cu privire la raporturile juridice existente intre parti.

S-a mai invederat ca, in aceasta privinta, reglementarile din legea speciala mentionata sunt
completate cu dispozitiile art. 331 si urmatoarele din Codul de procedura civila, instituind o
procedura necontencioasa, care presupune doar exercitarea unui control al actelor in temeiul
carora s-au efectuat inregistrarile in registrul comerfului, implicand posibilitatea de a dispune
radierea doar in masura in care inregistrarile efectuate au fost anulate ori modificate, in tot sau
in parte, printr-o hotarare judecatoreasca preexistenta.

Aceste din urma instante au interpretat si aplicat corect dispozitiile legii.

in adevar, prin art. 25 alin. (1) din Legea nr. 26/1990, astfel cum a fost modificat prin art. VIII
pct. 23 din Legea nr. 161/2003, se prevede ca "Orice persoana fizica sau juridica prejudiciata
ca efect al unei inmatriculari ori printr-o mentiune in registrul comertului are dreptul sa ceara
radierea inregistrarii pagubitoare, in tot sau numai cu privire la anumite elemente ale acesteia,
in cazul in care prin hotarari judecatoresti irevocabile au fost desfiintate in tot sau in parte sau
modificate actele care au stat la baza inregistrarii cu privire la care se solicita radierea, daca
prin hotararea judecatoreasca nu a fost dispusa mentionarea in registrul comerfului”.

Rezulta, deci, ca pentru a putea fi exercitata actiunea in radiere reglementata prin acest text de
lege este necesar sa fie indeplinite, cumulativ, urmatoarele trei conditii: sa existe o hotarare
judecatoreasca anterioara irevocabild, prin care sa fi fost desfiinfate sau modificate actele care
au stat la baza inregistrarii cu privire la care se solicita radierea, sa nu se fi dispus prin acea
hotarare efectuarea de mentiuni in registrul comertului privind desfiintarea ori modificarea
actului care a stat la baza inregistrarii, iar persoana interesata sa faca dovada ca i s-a cauzat
un prejudiciu prin inregistrarea a carei radiere o solicita.

O atare rezolvare este impusa si de reglementarea de la art. 7 alin (1) din Legea nr. 26/1990,
republicata, potrivit careia "Instantele judecatoresti sunt obligate sa trimita registrului comeriului,
in termen de 15 zile de la data cand au ramas irevocabile, copii legalizate de pe hotararile
irevocabile ce se refera la acte, fapte si mentiuni a caror inregistrare in registrul comertului o
dispun, conform legii", precum si de prevederea explicita din alin. (2) al aceluiasi articol c& "In
aceste incheieri si hotarari instantele judecatoresti vor dispune efectuarea inregistrarilor in
registrul comertului”.
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Ca urmare, in ipoteza in care instantele de judecata nu s-au conformat prevederilor legale
mentionate, partea prejudiciata printr-o inmatriculare sau mentiune in registrul comerfului are
posibilitatea sa formuleze actiune separata, in radiere, in conditiile reglementate prin art. 25
alin. (1) din Legea nr. 26/1990, republicata.

in acest fel, radierea inmatricularii sau a unei mentiuni in registrul comertului, ca operatiune
derivata, complementara si subsecventa altei operatiuni principale, efectuata anterior, se poate
dispune numai pe baza unei hotarari judecatoresti irevocabile, pronuntata la cererea persoanei
interesate.

De aceea, procedura instituita prin art. 25 din Legea nr. 26/1990, republicata, astfel cum a fost
modificat prin art. VIl pct. 23 din Legea nr. 161/2003, are caracter necontencios, iar instantei
judecatoresti investite cu o actiune in radiere ii revine doar obligatia de a verifica, sub aspect
formal, daca sunt intrunite cumulativ cele trei conditii prevazute in acest text de lege, pe o atare
cale neputandu-se dispune si cu privire la existenta si valabilitatea titlului sau a raporturilor
juridice dintre parti.

in adevar, in raport cu prevederile legale aplicabile, radierea unei mentiuni in conditiile in care
actele juridice care au stat la baza nregistrarii nu au fost desfiintate printr-o hotarare
judecatoreasca anterioara irevocabila ar fi posibila numai pe calea actiunii in anulare, in cadrul
unei proceduri cu caracter contencios, iar nu si pe calea unei cereri necontencioase, formulata
in temeiul art. 25 din Legea nr. 26/1990, republicata.

in consecinta, in temeiul dispozitiilor art. 25 lit. a) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, republicata, si ale art. 329 alin. 3 din Codul de procedura civila, urmeaza a se admite
recursul n interesul legii si a se stabili ca orice cerere de radiere a unei inmatriculari sau
mentiuni in registrul comer{ului este admisibila numai in conditiile in care persoana fizica ori
juridica, ce se considera prejudiciata ca efect al unei inmatriculari sau ca urmare a efectuarii
unei mentiuni in registrul comertului, face dovada existentei unei hotarari judecatoresti
anterioare irevocabile prin care au fost modificate, in tot sau in parte, ori au fost anulate actele
ce au stat la baza nregistrarii a carei radiere se solicita, daca prin acea hotarare nu s-a dispus
mentionarea ei in registrul comertului.

PENTRU ACESTE MOTIVE in numele legii D E C | D:
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Admit recursul in interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de pe lang inalta
Curte de Casatje si Justitie.

in aplicarea dispozitiilor art. 25 din Legea nr. 26/1990, republicata, astfel cum a fost modificat
prin art. VIII pct. 23 din Legea nr. 161/2003, stabilesc:

Cererea de radiere a unei inmatriculari sau mentiuni din registrul comertului este admisibila
numai in conditiile in care persoana fizica ori juridica, ce se considera prejudiciata ca efect al
unei inmatriculari sau ca urmare a efectuarii unei mentiuni in registrul comertului, face dovada
existentei anterioare a unei hotarari judecatoresti irevocabile prin care au fost modificate, in tot
sau in parte, ori au fost anulate actele ce au stat la baza inregistrarii a carei radiere se solicita,
daca prin acea hotarare nu s-a dispus mentionarea ei in registrul comertului.

Obligatorie, potrivit art. 329 alin. 3 din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 20 martie 2006.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Prim-magistrat asistent,
Victoria Maftei
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